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SPRAWA 


Szlachetnych J]. PP. Bauhofferow War- 
fzawfkich , Stephanich Wilenfkich , Oby- 
watelow y Kupcow , 


p 
Szlachetnym Rochem Wirmferem Lawni- 
kiem i Kupcem Wilen: oraz z dalfzemi 
Stronami fkładaiącemi Proceder podług 
Aktoratow, y ponizizey treści: 


9. 
Punkt Pierwfy m Wirmferem. 


Co Obywatelom fpokoyność y koniec w Sprawach przy- 

nofi, to dzi$ dla Bauhofferow. y Stephanich ftalo fie 

początkiem klotni y ruiny maigtku , przeto, Ze Wirmfer 

y wdzięczność z [wego ferca wyrzucić , y Dokument od 
fiebie Urzędownie wydany, poftanowit znieważyć. ’ 

Szuka on na nowo z handlu zylku, y chce pomimo otwarty 
w Dokumencie przyżnanym warunek wmawiać, że cho- 
ciaż po fkończonym iuż zupełnie oftatecznym handlu , po 
zrobionym dokładnym obrachunku, kwitował ; atoli z 
pierwfzego handlu poZnieyfzy Kwit nie zaymuie wzaie- 
mnych Sporow, lubo w tymże Kwicie Zadney do nikogo 
2 przefzłości zoftawioney pretenfyi, lub falwy do niey 
nie czyta. 

Gdyby więc Sąd wraz na początku wprowadzenia Sprawy był 
pewien , Ze Wirmfer ożywia pretenfye przed wydaniem 
Kwitu formuiące fię, y że zatym beśpieczeńftwo publi- 
czney wiary targa, 'y Że tłumaczeniem niewolnym Kwi- 
tu,chce to dziś z pod niego wyargumentować , do czego 
zgafił iuż wfzełkie Prawo. Cytuią fie pokrotce Kwita- _ 
cyi lowa w R. 1784. wydaney, y w Magiftracie Wileńfkim . . 
przyznaney. 

Czyniemy wiadomo $ iawno zeznawamy tym nafzym doßro- 
wolnym. wieczyfto ugodliwym, a z Żadnego wynalazku 
na potym. porujzyć fig niemogacym Siwitatyinym Ba- 


pijen, 


A ¿Loco 
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Loco sdo. Summy 379. Btt: Rynfkich 26. y put graycara 
do wfpolnego profitu należney, całkowicie temuż SP. Ro- 
chowi Wirmferows odftepuig , ale tez 2 właściwego Jra- 
pitału motego $20. Lit: Ryńfkich 53. y pul grayca- 
vow , im Summa 4200. Lit: Rynfkich , toties ۰ rzeczo- 
nemu Jegomości wiecznemi czafy daruig. A tak My 
wfzyftkie pretenfye bez żadney excepcyi nawzaiem do fie- 
bie ad datam prafentem fłofowane , d powodem handlu 
wynikłe wiecznie umorzywfzu y fkaffowawfzą , +0 
to, co fie powyżey wzmieniło و‎ ziścić 9 dotrzymać ma- 

MY nawzatem , pod „baręką ważność Fzeczy wynofzącey. 

Bauhoffer wfzyftko_ziścił , y wfzyftkie obowiązki dotrzymał, 
a Wirmfer wyrzekl(zy : 7 z Żadnego wynolazku na po- 
tym porufzyć fig nie może Awitacya, y że ww fayftkie 
pretenfye bex żadney excepcyt nawzatem do fiebie ad da- 
tam prafentem (to tef: do Roku 1782.) ftofowane, a 
powodem hanolu wynikłe umorzywszy و‎ kaffuia fie, fzu- 
ka wynalazku y excepeyi na pretenfye z ۸ handlo- 
wego uprzedzaigce Kwitacyą. 

Nie przeto więc będzie fię wprowadzała Sprawa, iżby godzi- 
ło fię ufprawiedliwiać to, co iuż Dokument przyznany we- 
dług nauki Art: 25 y ۰ Roz: 4. niecofnionym ogłośił; 
lecz dla tego, ażeby fama potwarna opinia o charakterze 
handluiących z Wirmferem mieyfca nie miała, y żeby, 
bliżey Sąd widział poftać niewdzięcznika , ktory darem 
wziąwfzy po rozrachunku 4800, ZH: Pol: śmiał fiebie za 
fkrzywdzonego ogłafzać. 


P 


Miedzy Bauhofferem y Xawerym Stefanim , Wirmfer był dwa 
razy fpolnikiem. handtu, raz od R. ۰ do 1776. drugi 
raz..od 1776. do 1782. | 

Nie miał on w pierwfzym fiebie do handlu przyieciu rowney 
proporcyi, lecz tylko puł kompanifty znaczył و‎ czyli mię- 
dzy dwoma do piątey należał części; bo na ten handel 
pofepuiac z Czeladnika nie fwoich nieawanfował pie- 
niędzy ; bo łaskę otrzymywał od tych, ktorzy go w pig- 
tą część zyfku w pufzezali. 

Dowodem tey prawdy , a opaczney Wirmfera fkargi, fą han- 
dlowne Kupieckie Xięgi, ktorych on:za poprzedzaiącym 
Dekretem Komportacyą zylkal, a nad ktore celnieyfzego 
w handla między Kupcami nie ma dowodu, gdyż one y 
całego Maiątku ,* y wzaiemney wiary, {4 nayświętfzą 
ftrażą. 


Xiegi zatym Haudt-Buch y Journal, od R. 1770. przez Buch- 
haltera nieintereffowanego fporządzane w czafie trwa- 
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iącego handlu و‎ przynofzą zapewnienie do poki? y z.kim? 
trwał bandel rownego zyfku, a oraz kiedy? y na iaką 


część profitu Wirmiera przyięto ? 

Mianowicie w Xiedze pod tytułem: fournal, folio 1mo. gdy 
ielzeze Wirmfer w handlu Kompanii nie fkładał, taki ieft 
wyraz : 

Journal zaczęty w mie, Bofkie w Warfzawie D. 30. 7bris 
R. 1770. ktory w fobie trzyma kontynuacyg nafzego 
handlu , w Kompanii na rowny zyfk y rate , pod Fir- 
ma. Johan Stephan, y Syn, y Kompanıı. 

` Pööniey; gdy Johan Stephani z handlu wyftąpić poftanowił, 
a Roch Wirmfer przyigty za Kompaniftę na zyfk y bw 
piątey tylko części zoftał, wraz w teyze Xiedze pod ty- 
cutem Journal ,na Karcie 53. wpifana wiadomość, przez 
naftępuiące flowa : = — 

 Kontynuacya: Nafzego handlu w Kompanii fub Firma: Lav: 
Stephan y ی‎ ‌٦ك‎ ktorego handlu اپ“‎ y ferata na- 

` fiępuiącym fpofobem podzielona być ma. Jako to: 

Dia JP. Mau: Stephan.‏ رد 

2, Dia Jerzego Bauchofera: 

1, Dla Rocha Wirmfera. Widzieć w tym mieyfcu Autenty- 
cina Xiege Sournal, a w niey te wyrazy, ktore fie cy- 
towaly na Karcie'1. y. 85.  , 

Z pierwizego więc względu, upada mniemanie Wirmfera , mo- 
ca tychze famych dowodow, w ktorych on'przedfiebrat 
fzukać wfparcia nierzetelney pretenfyi, y ta Xiega ich 
wzaiemnego poftanowienia , zaufania, y publiczney wiary 
Strażnica, wftydzi fie zawodnego Wirmfera poftepku. 

Zaftanowić fię dopiero nad dalfzymi w tey kweftyi dowodami, 
a z ktorych iednoftayna wywięzuie fię prawda, mianowi- 
cie nad włafnoręcznym Wirmfera przy świadectwie Johana 
Stephan Dokumentem Augufta 26 Dnia w Roku 1771. 
Bauhofferowi y Xaw: Stephan wydanym, tego zaś fq na- 
ftepuigce fłowa :. $ i 

Ja nizey podpifany zeznaig moig włafną pieczęcią, iż Ja 
09. Handlu wigcey mie chig pożytkować y niemniey , tak 
tylko put Hompamifty część albo +. mowię. W Wilnie 
26. Augufla 1774. Rochus Wirmfer. Jan: Stephan, Wi- 
dzieć ten Dokument w famym Orygiñale: przy Kopii Pol- 
fkiey. : 

Możeż być ¡aka oboiętność względem 'piątey 0 dla Wirm- 
fera Części, kiedy y Xigga uroczyfta handlu, y fam Wirm- 
fer dokumentem włafnoręcznym „przy. świadectwie Jana 
Stephani ( po ktorym brał wftep z Czeladnika do ucze- 
ftni&wa ) wyznawfzy utwierdził. | 

Y zkąd znowu tak poźno, bo w lat kilkanaście ta Wirmfero- 
wió tey części wątpliwość , kiedy iey w przeciągu całe- 
go handlu nie znał, a, przecie codzień widział obie Xię- 
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gi handlowe, to ieft : Haubt-Buch y Journal , y w kto- 
rych naywyrazniey o piątey części dla fiebie wyezyty- 
wal Swiadectwo. 

Kto mu milczenie dyktował, ieZli znał w tym krzywdę, w czym 
mu czyniono łafkę, a przecie milczał, y tym famym przez 
taki przeciąg handlu, utwierdził cnotliwego z fobą poftę- 
powania zamiary. 

Nie tylko oczewiftey prawdy y Xiegami, y wlsfnym Doku- 
mentem ewinkowaney przeiftaczać , lub obwiniać nie 
śmiał; lecz po uczynionym w Roku 1776. Rozrachanku 
z pierwfzego haudiu, w dalfzy aż do R. 1782. do Dnia 
15. obra trwający, wdał fie y kontynuował ony, aż do 
zawarcia ulatwiaigcego wfzelkie pretenfye z handlu zapifu. 

Zeby wfzakże widział Sąd, że on to wízyftko, co „na ego 
część piątą wypadało, razem z tym; co na konto zafług 
miał affeftarowanym odebrał. Cytuig fie tym porządkiem z 
Xiag Haudt-Buch y Journal świadectwa , iakim {a tamże 
wpifane. | 

Mianowicie od Roku 1770. ‘do Roku 1775. Haubt-Buch na 
Karcie 3. świadczy ,iż po uczynionym w ten czas, to ieft: 
Roku 1775. 50. 7bris Jnwentarzu według ktorego wizy- 
ftkre rachunki y Xiegi regulowano ,. pokazało fie ogolne- 
go zarobku do 1775. 30. 7bris 7442. 25: Ryńfkich , z 
ktorego na część piątą WirmferowiFl: 1488. = 29. Ryń- 
fkich przyfzło. „O czym w Xiedze takie zaświadczenie. 

Credit: ba .. zarobku od. Fl: 7442. zz sh. Fl: 1499. سے‎ 29. 

Do ktorey to Summy dolgczono natychmiaft Zaflugi z lat po- 
przedzaiących , do E. 1770. na ktore mu była affekura- 
cya, dana; w tych flowach; 


La dafugi Jego . - 


Na konto tey ogulney Summy , co w przeciągu lat trzech 
do 1775. 30. 7bris Wirmfer wybrał ,. wraz w teyże opifa- 
¿fano Xiędze. r 

Debet: Da Jowary y gotowe pieniądze Fl: 1244: 39. 3. 

Refzty wiec mu - AMA UIT - Elk: 693. — 25. 

Od Roku 1775; do 1776. kontynuowano tenże fam Handel, 
przez ktory przeciąg czafu , pokazało fig zarobku nowego 
15,525. — 21,. — Ryńlkich و‎ a od tego, ile na część Wirm- 
(fera. wypadło, świądczy Xiega Haubt-Buch Fol: 44. w 
flowach : 

Credit: La piątą, część zarobku ow. ud mag AT 1, 

Do zarobku tego. przyłączywizy Summe , ktora mu fig od Ro- 
ku 1773. Bilans pro faldo należała, iako wyżey rachunek 
okazał « , „> 2 i 4 - - Fl: 693. — 23. 

ltem, przyłączywfzy bonifikacyą na zaflugi, ktore mu rewer- 
fem ag. Februari 1771. R. do Fl 531.7 34. powiekfzo-. 

no. 


no. Ponieważ R. 1773. erronee tylko 419. 32, —%, 
, podług realności onych liczono z Kiąg, a to dobrowolnie 
do tychże zafług idg; 111. — 59. — 1. przydano, y razem 
Rewerfem affekurowana nie zainkludowaną, przeto mu y 
te Kl: 111. 59. 1. Ryńfkich w powtornym okalkulowaniu 
prayigto, y zabonifikowano , przez fłowa : 

La daflugi tonifikacya : > IS EINE و‎ Y. 

Co zas na konto powtornego zarobku, y tych wfzyftkich Summ 
fobie przyznanych y zaakceptowanych Wirmferm wybrał, 
przeświadczać fie z dalfzego tychże Xiag opifu. 

Debet: La Towary y gotowizng - - Fl: 1590. — 89. 

Refzty wiec mu pro faldo wypadto Fl 1959.07 27.7 ai 

Ze zaś ta'refzta, iako y inne zarobkowe wizyftkich Sched pi- 
niądze, nie były w gotowiźnie , lecz w nader wątpliwych 
y zgoła nie pewnych, bo aż dotąd nie wywindykowanych 
dłogach , iako Jnwentarz 1776. Roku zaświadcza » przeto 
Wirmfer żądał Rabatem gotowemi pienigdzmi, iako czę- 
Si mnieyfzey odftępuiąc ag. procentow fpłacenia. Co 
też mu Bauhoffer y Stephani dopełnić przyrzekli , po- 
dług ktorey zgody y fkończonego między niemi umiar- 
kowania , natychmiaft w Xiędze Haubt-Buck Fol: 44. ZA- 
pilanym zoftał dowod w fłowach naftępuiących: 

Debet Za rabat na Fl: 1959. — AZ. CURAS CURAS. AA a 
KARZE 4. 

Refzty więc mu iuż w gotowiznie po Roku 1776. بب‎ gbra 
należało, - - = - - - Fl: 1454. — 56. 

Odebrat z tey refzty w Roku 1777.\D: 16. Januar: od Pana 
Stephaniego Rynkkich Fl: 48. Item od tegoż Ryńfkich 
202. — 80. gr“ 1778. ,D. 8. Junii, od tegoż 208. — 203, 

1781. D.7. Aprilis przez Dokument na Panu Stephanim zo- 
ftalo 497. — 522. y tyleż czyli 497. — g. — 23. na Bau- 
hofferze, a ktore 497. Ryáfkich wzaiemnym Rachunkiem 
z przewyżfzaiącą wielością na Edukacyą Corki Rocha 
Wirmfera, bo 535. Rynfkich odftąpieniem Bauhoffer za- 
ipokoił, poczym w Roku 1782. 15. obra zgodny Kwit 
bez źadney excepcyi nawzaiem. y możności formowania 
pretonfyi naftat: Składa fig w tym mieyfcu Regeftr wy- 
datku pieniężnego, na kartę Wirmfera z ofobną karteczką 
tenże fam, ktory w Roku 1782. dnia 15, Xbra przy ofta- 
teczney kombinacyi był dla Wirmsera konwikcyg  kwito- 
wania fie bez excepcyi. - 

Wirmfer wizyftkie czynności, ktore fie. tylko względem iego 
części między Stephanim, a. Bauhofferem działy, miał 
przed oczyma fwemi, bo nie było. racyi taić fprawie- 
dliwego poftępowania krokow. Nim tedy z Rochem Wirm- * 
{ferem przyfzło Bauhofferowi w Roku 1782. 13. gbra do 
oftatecznego z kwitowania fie, pierwiey półtora. rokiem, 
bo w Roku 1781. Kwietnia 7. dnia, między Stephanim, 
as: B a Bau- ا‎ 


Bs‏ کت 


a Bauhofferem naftapila kwitacya w Wilnie, y tamże za- 
raz w Magiftracie przyznana و‎ przez ktora według iwy- 
fzczegulnienia powyższego należność Wirmferowi przez 
obudwoch na połowę przejęta, y z oney Stephani winien 
zoftal z fiebie zafpokoić 497. Ryńs: 52. Grayc: 3. rownież 
do takowego zafpokoienia Wirmfera obowiązanym uczynił 
Bauhoffer fiebie. Widzieć w tym mieyfeu Hwitacye 
między Bauhofferem , a Stephanim w Roku 1794. 7: 
Dnia Miefiaca Awieima preyenang w Jin», ktorey 
te [q wyrazy: 

Ja Xawer Stephani ex Sorte mea pro refiduo Schmosciom Pa- 
nom Janowi Stephaniemu dycotwi 527. Ryńfkich 2250. 
Janowi Radiufowi att: Ri Afkich 925» Graycarow 422. 

ey pot, Rochowi: Wirmferowi lt: Ryifkich 497. Gray- 

V carow 52. y put. 3 

Podobnież Ja Jerzy Bautioffer ex Sorte mea wzmienionym 
wey traem Ofobom takąż fama Summe in unum znie- 
fong tray żyfiące fuescfet fpedemdziefąt trzy Lil: Ryn- 

ich , Graycarow' 5. y put wyplacıemy. 

Wcześnie więc przed ۹ Kwitacyą wiedział Wirmfer z Do- 
kumentow czynionych y przyznawanych w Wilnie, nie 
maniey z 6 y Bilanfow tamże do kombinacyl będą- 
cych, iż iemu podług świadectwa Xiag Haubt-Buch y 
Sournal nie należało więcey nad ZH: Ryńfkich 1454. gr: 
z6. a w ktore iak też fame Xięgi świadczą , Rewerlowa- 
ne w Roku 1771. włączyły fig zaflugi 531. Ryntkich za- 
wieralace , y Że te 1454. Rynfkich, przez rowną połowę 
Bauhoffer z Stefanim zafpokoić przyjęli. | 

Wiedząc tedy o tym, y tak wcześnie / bo. połtora Rokiem 
przed fwoią kwitacya, nie czul krzywdy , y płonną nie 
unofil. fie niewiarą ; Manifeftu przeciw ich Kwitacyi zay- 
muigcey lego mniemang włafność nie czynił, owfzem 

idąc za fkutkami umorzonych wfzelkich z pierwfzego han- 
dlu pretensyi; po handla w rg. Miefięcy szukał tylko z 
poznieyszego ¡Sam dla okalkulowania, y wydał kwitacya, 
bez zadney excepcyi z handlu, powtarzaią fię w tym miey- 
scu kwitacyi ۲ “ha 

A tak my wfzyfikie pretensye bez żadney excepcyt na wzi 

‚era do fiebre ad datam prefentem fofowane , à powo- 
dem handlu wynikłe wiecznie umarzamy , y haffuzemy. 

Co zatym bylo do Roku ۰ pretenfyg Wirmfera „wizy: 

-  fłtko to Kwitacya bez ©xcepcyi zaymuie, 4 ktorey inter- 
pretacya tak ieft nie wolna , iak fa czytelne, przeciw te- 
mu zakazy Prawa mianowicie pod Artykułem 17. Roz: 

iiy. Ow fłowach: 

Przywileje y kapify wofpolite nie mara być na infec rozu- 
miente wykladane و‎ sono tako napifane Ją, Y tak, tako: 
fame w fobie 0 و‎ mata być brane. 

Brzmią 
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Bramia te flówa w Kwitacyi: że wfzyjtkie pretenfye , bez ža- 
Iney excepoyt na wzaiem do fiebre ad datam prefentem 
ffofowane , wiecznie umarzamy , Y kafunemy. Więc wie- 
rzac Kwitacyi tak uroczyftey , bo Aktami publiczhemi upo- 
ważnioney , wierzyć razem trzeba , iż poprzedzaiąca wfzel- 
ka na wzalem pretenfya, znifzczała , y martwym dziś ieft 
zabiegłego rozumienia obrazem. 


"Potskowym umorzeńiu wszelkich między sóbą pretensyi , 


po tak awantazownym dla Wirmsera darze, bo do czte- 
tech tysięcy ZH: Polskich uczynionym ; Jeszcze Bauhof- 
fer, niezaprzestal swoiey dla Wirmsera uczytitiosci ; 
gdyż , na trzy Wexle 1,079. Czerw: ZH: ktedytu uczy- 
hil. iemuz à ktore pozniey za przekazą dang sa Ku- 
DC 


wszy & nim wprzod owszystkie pretensye nawzaiem spo- 
ru. 

To wiec wszystko usprawiedliwia Bauhoffera و‎ a Wirmsera o 
porywczość do procedetu niestusznego obwinia, 

Gdyby niebyło tak siluey dak iest Kwitacyi, y gdyby 
przyszło caly handel wydobywać Z początkowych iego u- 
trudzeń , tedy pokazatoby się to, że Wirmser kilkandście- 
tysięcy Ryfńskich musiałby spłacać Stefaniemu  y.Bau- 
boferowi, gdyż cały kapitał y zarobek był w debitach 
Aktiwach czyli na kredytach و‎ a z ktorych pozniey malo 
co odzyskawszy , więcey nierownie na odzyskiwanie stra- 
نان‎ y musieli swoim Maigtkiem zaspokoić , nietylko 
Kopitaty Zagraniczne lecz ۵ Stephańi y W irmsera. 

Lecz gdy teraz Kwitacya temu wszystkiemu założyła nieco- 
fuiong Mete , przeto też stoigc pzzy iey swiętości nie- 
widzę potrzeby wydzwigania tych okoliczności z zawięzi 

«y ‚procederow rozmaitych و‎ y skutków za onemi więcey 
stratnych niz w iakieykolwiek części zwrot przynoszących. 

Mimo tedy tak oczywistą prawdę و‎ zamyśliwszy W irmser po- 
dnieść proceder przeciw  Bauhofferowi y Stephaniemu و‎ 
nieposzedł drogą prostą lak mu ukazywało prawo; lecz | 
do Ucigzliwszych pósungł sig obrotow و‎ ufaigc pewnie و‎ 
je czego mu sprawidliwość zyskać niedözwala و‎ to u- 
przykrzona w zamęcie pienia korzystać dopuści. 

Wyprawił przeto Reskrypt na Sad; a wzgardzil Sgdem kto- 

۱ ren 2 prawa był przvzwoitym , y zatäkowym Reskry- 
ptem, od dawnych czasow wXstwie Litt: nie praktykuigcym 
się, a'caly porzgdek praw y beśpieczeństwa Obywate- 
low poznieyszemi prawami strzegący Się و‎ przewrataig- 
cym; ہد سید‎ rozpóczgt w Wilnie Sadowo sei. . 

Trudno byio stawać przed temi, ktorzy Jednostronni y nie 
wyobrazali Sgdu takiego و‎ coby abo Kompromis zn "0 
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abo był „prawem ulegitymowany , y przeto Bauhoffer 

«przed Sad Assessorski podawszy Mandaty, stawał z exce- 
pcyg y z proźbą odesłania do Assessoryi ku rozpoznaniu 
utrum. moze; być Obywatel Koronny extra Provinciam 
Ewokowany و‎ a bardziey utrum pomimo naturalne prawa- 
mi zabeśpieczone Juryzdykcye może ieden przeciw dru- 
giemu zyskiwać reskrypta و‎ y z Jednostronnie narzuco- 
nych Osob formować Sgdowość و‎ lecz. Sąd Kommissar- 
ki powaznieyszym w owczas mniemaiąc się nad naywyż- 
szą Sadow Assessoskich -zwierzchność , nieuważał na 
Mandat و‎ y.pomimo on przed sobą z niestawaiącym Bau-. 
hofferem Forum legitimowat, tandem niestanng Konwi- 
kcyą zapisał. 

.Niebyłó inszego dla Bauhoffera ratunku و‎ iak po zamanifesto- 
wańiu gwałtownych krokow و‎ czekać w Sadach Assessoryi 
Litt: przypadnienia Sprawy , ta zaś gdy dla zagęszczonych 
wpisow nie tak rychło być mogła, tym czasem Wirmser 
drugą y trzecią kondemnatę postarał się wowym to”. 
reskryptowym zapisać Sadzie. 

Na dalszy zaś ucisk użył Burgrabiego do Exekucyi y Zapewna 
byłby oną dopełnił , gdyby przez Magistrat Warszawski 
ten krok wstrzymanym niezostał ; po: uchybieniu tych 
chęci udawał się do Rady, a wszędzie Bauhofier z zna- 
czną stratg pilnować się musiał, w ostatku Assessorya 
Koronna iako w rzeczy stosuiącey się do Kognicyi przywile- 
iu z pieczęci Litewskiey wyszłego, przed Sad Assesso- 
ryi Litt: wystała, nim zaś przyszło do Dylacyi w Ro- 
ku 1788. Wirmser na pierwszym terminie. w Assessoryi 
Litt: to iest w Roku 1786. wzdać się dopuścił; skła- 
daią się wtym mieyscu wszystkie te trańzankta iako 
Obraz. ucisku y zbocznych odprawa krokow. 

1783. 8bra 17. Mandat z instancyi Bauhofiera po Wirmsera 
do Assessoryi Koron: wyniesiony. 

1784..9bra dnia 6. Manifest Bauhoffera na Wirmsera o pod- 
stępne wyiednanie Reskryptu na, Kommissyg. 

1785. 6. Julii. Pozwy przed Magistrat Warszawski z instan- 
cyi Bauhofera po: Kommissarzow Reskryptem wyznaczo- 
nych, y po Wirmsera, w dwoch sztukach. 

1785. Maja 25. Pozew do Ziemstwa Warszaw: z instancyi 
Bauhoffera po Ziemeckiego Burgrabiego y Wirmsera, 

1785. 4. Aug: Pozew przed Sad Magistratu Warszaw: z por 
wodztwa Bauhoffera po Wirmsera. _ 

1785. 7bra 30. Pozew przed tenże Sad od Bauhoffera po 
"W irmsęra. 

1785. Junii 13. dnia Dekret Ziemstwa Warszaw: rezolwuig- 
cy , iż za Dekretem Kontumacyinym przez W irmsera 
na Bauhoferze otrzymanym و‎ Burgrabia czynić nie może 
Tradycyi. . 

1785. Julii 11. Dekret Sądu Radzieckiego Wap Proces 
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Wisnsera w Sądzie Reskryptowym uzyskany pro inexe- 
quibili uznawalg سو‎ 

1785. Aug: 3. dnia 7bra 29. dnia Dekreta tegoz Sgdu Kon- 
RR na Wirmserzej przez Bauhoffera „u zyskane, 

1786. Mary.16, Dekret Assessoryi Litt: w Sprawie, Bauhoffe- 
ra z Wirmserem in ordinine kognicyi Reskryptu wyda- 
nego Forum przed sobą ۰ 

1787. Mar: 9, Dekret و سو تی‎ odsylaigcy sprawe do 
Sadu, Assessoryi (W. X. Lit: 

1788. Mer: 28. dnia D Assessoryi Litt; miedzy Bauhof- 

—férem a Wirmserem komportacya Dokumentow decydu- 
iący. | 

Zastanojwić się dopiero .Pokrotce trzeba nad porywczością 
Wirmsera do procederu , a raczey nad błąkaniem się ie- 
2709۶ oni Vn 

Zapomniał on, Ze ieft Obywatelem Miafta Wilna , y Ze pod 
temi Przywileiami y Konftytucyami Zyie, ktore dwa mu 
tylko właściwe ukazuią Sądy, Mieyfki czyli Magiftrato- 
wy, y naywyżizy Affeflorfki: a oraz ktore nie uwlaczaiac: 
wyfokości Magiftratury Affefforfkiey, y ftrzegąc od prze- 
mocy Obywatelow , w kążdey Sprawie appellacyi nie bro- 
nig; polzedł fzukać dla fiebie و‎ iakby wyiety od Prawa 
Ordynat refkryptowego Sądu. Udaiąc więc przed J. W. 
Kanclerzem Koronnym , Ze dway Kupcy Litewfcy mie- 
fzkaig w Wilnie, a Bauhofer trzeci Kuplec w Warfzawie, 

~y Że on będąc w trzeciey części fpolnikiem handlu krzy- 
wdę od dalfzych Kompaniftow cierpi ,. zyfkał rezolucyą 
na możność profzenia relkryptu przeciw Bauhoferowi do 
fpolney odpowiedzi. 

Lecz utait to, Ze ci dway Kupcy Wileńfcy mocnemi fa Sci- 
'$nieni w fwoich fwobodach prawami, Ze im famym  nie- 
wolno infze nad oznaczone fkładać Juryzdykcye, Że od 
kazdey do Naywyżlzey “Affefforfkiey droga Appellacyi 
przychodzić można, y Że w oftatku Seymowa tylko Zwie- 

rzchność zdolna iem Sąd inny nad naturalny , 2 Warun- 
kiem pracisa appellatione wyznaczyć. 

A tak mimo wiadomość uzyfkał w czafie Seymu. Grodzieńfk: 
alias w R 1784. Refkrypt, imponuigcy Sad na Stephaniego 
y Bauhofera, z odebraniem wolności appellowania, czyli 
z przecięciem ratunku.od przemócy. 

Zdumieni tą nowością Obywatele, fupponowali wprzody, Ze 
iuż prawa wfzyftkie wlafnosé maiątku, Ofob y Sądu ftrze- 
gace upadły, y Ze ich naywyżfza Magiftratura Affefforfka 
ikaffowana zoffala, a Miefzczanie fami na mieyfcu iey ftali 

‚ fie ultymarną lnryadykeys, bez appellacyi. ' 

Lecz przecie poZniey boiazh ich odftąpiła, gdy fig dowiedzie- 
li, że tylko Wirumfer ieden chcąc fie wybić z pod Juryz- 
dykcyi naturalney Mieyfkiey y Affefforfkiey , zyfkał bez 
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Konftytucyi Sąd fiebie iako Obywatela Lit: przeciw Ste- 
phaniemu takoż Obywatelowi Lit: y Bauhoferowi.Koron- 
nemu ultymarńy. 


Na tę nieprzyzwoitość Wirumzera, fame prawa odpowiadać 


będą , a nie zachodząc w dawnieyfzą podług Przywileiow 
Miaftu Auzgeych, y tylu Konftytucyami approbowanych 
wiadomość, dofyć 168 z Konftytucyi 1764. R. Konwoka- 
cyiney Lit. 1766. R. Ordynacyi Affeffortkiey || y 1768. obia- 
śnienia , gdzie Obywatele Miafta fądzić fie mala? y czy 
im bez rownego a poźnieyfzego prawa można Sąd prze- 
iftaczać, y Appellacyi bronić. 


Słowa Konftytucyi 1764. R. Konwok: na karcie 151. w Wol: 7 


pod tytułem: Warunek Miaft W. X. Lit: „Orzyłym mfiften- 
do wfzyfikım prawom de non Evocatione Miaft y Mie- 
fzczan cujufcungue Conditionis do żadnych Sadow mimo 
Forum Civitatense z Appellacya do Sadow I. JV. Mei 
Ladwornych Affeforfkich frictfime optfanym. Ufana- 
wiamy , aby Sądy Trybunalfsie , Grodzkie, a czafu Ín- 
terregnt hapturowe żadnych penitus Spraw tam im Causa 
Juris, Succefionis و‎ quam in Causa Facti do Mioft ad 
Funda Civitatenfia, y do Ofob Mieyfkich reguluiących 
fie fué ullo titulo & pretextu rozfadzal, zaczętych litis- 
pendencyi kontynuawać nie ważyli fig, fub nullitate De- 
cretorum , fecus. obtentorum & obtinendorum , & fub pa- 
nis Evocationss w Sadach Affeforfhich W. X. Lit. irre- 
mijibilster extendendis. 


Swietose tego prawa na Konwokacyi poftanowionego z wyra- 


Znym oftrzezeniem: że do żadnych Sgdow mimo Forum 
Civitatense, z Appellacyg do Sadow $. J£. Mei Ladwor- 
nych Affeforfkich, raczył J. K. Mose P. N. M. zafloni¢ od 
wizelkiey niepewności przy fzczęśliwey Klekcyi. Cytuią 
fie flowa w tymze Wol: £ 209. Ukaun; przefzłego J eymiu 
Convocationss , y te, ktore na preyfaley da Bog Koro- 
nacyi, y na drugich Nba za fpolng wfzech Stanow 
zgodą umowione,y poftanowione fg., y będą, trzymać y 
wcale chować one in omnibus eorum punctis & Claufuls 
(c. obiecusemy. 


Mogłże Wirumfer mimo tak święte y wyraźne Prawa proku- 


rować dla fiebie y dla innych Obywatelow udzielną Jury- 
zdykcya, a to iefzcze z mocą, abfolutnego bez appellacyi 
fądzenia ? Zapewna nie mogł, y dlatego wfzelki w refkry- 
/ptowym pfeudo Sądzie krok Wirumfera , ieft cechą tylko 
gorfzącego powfzechność wyftępku , nie zaś dowodem Oby- 
watelikick czynow. 


1 ) 


Konftytucya 1766. Roku też fánie trudności Wirumferowi do 


wylamywania fie z pod naturalnych Juryzdykcyi ftawila, 
| pifząc pod tytułem : Decyzya per pluralitatem: unpgwfzy 
Sprawy z Appellacyi od Sgdu Mityfhiego do niego przy- 
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| chodzące, także te, htoreby fie do Praw Mieyfkich y 

| Przywilsiow im nadanych ściągały iakiegokolwiek Rodza- 

iu międży M żefzczaninami (c. ktore do جا‎ Kanclerza 
| lub Lodkanclerzego należeć maig. 

| Loco 200 pod tytułem : Ubespieczenie dla Miaft Fori : Ube- 

i śpieczaiąc Juryzdykcyą Nafza Sadow Affefforfaich Ia- 

۱ wnieyfzemi HKonfiytucyame de non Evocatione extra Fo- 

۱ rum u nas Stanow Rueczypofpolitey przez. Lofiow fwych 

۱ oftrzeżoną , tudzież zabregaiac bezprawiom, ktore liti- 

gantes pozywaiąc Miafta nafze'y Miefzczan , 6992 do 
Trybunatow Glownych, bqdi do innych Suryzdykeyi, 

۱ Miajtom y Miefzezanom nieprzyzwoitych Kc. 

| Waruiemy, 12 gdyby odtad ktokolwiek, czyli Magifiraty 

| Miafe Nafzych , czyli Miefeczan, pomingwfzy ıch wta- 

fna y naturalną Suryzdykeya do Trybunatu, Liemfiwa, 
Grodu, lub inney takowey Juryzdykcyt Evocatorié mimo 
. Sady Wafze Afeffor frie zapozwat, a tymbardziey Pro- 
| ceder kontynuować ważył fie, takowy za dowiedzeniem 
praed. Sadem Nafzym Afeforfkim oprocz fkaffowanta 
przez Sad Nafz nullitate Dekretow y Procederu evoca- 
torie otrzymanego; infuper fiedzeniem Wiezy Niedzieł 
Jrest, y placeniem Fop 40. tudzież refufione expenfarum 
karany być ma; pod ktory Rygor y Urzędy Cvocatorie 
otrzymane Dekreta exekwuiące podbadać marga 

Toż y Konftytucya 1768. pod tytułem: Warunek Miaft y Mia- 
fteczek Nafzych Krolewfkich w Wol: 7. na karcie 753. 
utwierdza, gdy pilze: H nayprzod Jawne Prawa tyczą- 
ce fie porządku y Suryzdykcyr w całości y iftocie fwey 
| ZACHOWAC و‎ pofanawiaany , aby Miefzezame praed fuum 
JMcgtftratem &c. falva appellatione do Sgdow Nafeych 
Afefjorfkich oopowiadah, do innych zas ktorychkolwiek 
Sadow &c. pod iakimkolwiek pretextem y wynalazkiem 
pocigganz mie byli , fub nullitate Fudicatorum & fub pe- 
mis contra Cvocantes pofłanawiamy, a na przeflepeg Fo- 

| rum w Sadach Nafzych Afeforjkich naznaczamy. 

| Na tyle Praw kardynalnych nie miał Wirumfer względu, gdy 
uproiektował podbić Affeflorfka Zwierzchność. pod Re- 
krypt , y z dependencyi tey to naturalney Magiftratury 
uciec. 

Jchmość zaś Panowie Kommiffarze Refkryptowi tak fig zako. 
chali w wiełowładności, że podóbnie rozumieli być fiebie 
Affefforyi niepodległemi, gdy .wzgledu.nie maiąc na po- 
wydawane Mandaty , gwałtem według upodobania sądzić 

| poftanowili , a przecie fama Affefforya Koronna z racyi 

| wydanych do Aflefforyi.Lit: Mandatow o podniefienie 

Relkryptu , odefłała Sprawę, iak.zlozone w górze prze- 

konały «Dowody. 
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Czy. zaś należało tych to. Kommiffarzow bez Dekretów ilu- 
غقطی۔'‎ , y ich zbior iakiego był waloru, dofyć powyżize 
przekonały Prawa, nadto Konftytucya dawnieylza Litew- 


Be 


fka, pod Rokiem 1685. w Vol: gna Kar: 754. o Relkry- | 1 
i ptowych Kommmifarzach tyle: rzekła: Sommifye mar | 
zg być dawane poddanym z Sadow Nafzych tylko Re- t 


lacymych , wydane fine pravis Decretis nullitatis, być 
deklarutemy. A takowi Kommiflarze ktorzyby bez De- 
je kretow Nafzyeh Relacyinych ziezozac wążyli fie y akce- | 
ptowanı być nie matą. | C 
Chociaż zaś ta Konftytucya fluzaca Prowincyi Litewikiey و‎ za- | 
kazuie miedzy Poddanemi a Dziedzicami Relkryptowey | 
Kommiffyi, y koniecznie z- Sądu. Dekretu poprzedzaiace- 
go czekac każe ; atoli iet w dzifieyfzym przypadku fto-, 
fownym Prawem y tym bardziey konwinkuiącym, bo fko- 
ro między Dzierżawcą a Włościanami , ktorzy nie ma- ۰ 
ia tak mocnych Praw y opifu, iak Miefzczanie ; nie wolna ۱ 
ieft Refkryptową Kommiffya; Jakże między Miefzczanami | y 
w Juryzdykcye opstrzonemi, y tylko pod Ultymarną 
władzą Sgdow Affefforfkich zoftaigcemi, ma być ona nie 
bronna. | ; 
Użył Wirmfer przyczyny do zylkania Refkryptu , że Bauhof- 
fer iako z Miafta Koronnego Obywatel nie ulega Magi- 
ftratowi Wileńfkiemu, a om też z Stephanimi Magiftra- 7 
towi Warfzawfkiemu. 
A czemu razem y tego nie oświadczył; Ze oprocz Praw 
Prowincyonalnych. y ftrzegących, między Prowincyami 
Korony Pollkiey y Litewfkiey Ewokacyi Obywatelow, ieft y 
ta rzecz uwagi godną, że gdy do Magiltratu Ewokowaé 
nie, wolno, ktory ieft aktualnym Sądem , iak ma być. wol- 
no nowy, Sąd robić bez poprzedzaigcego na to Prawa. 
Jeden Kompromiss mogłby wkładać takie obowiązki, bo Kom- 
promifla fa Prawem dozwolone , a ktore nie inaczey tylko 
za wlafnym zezwoleniem, y opifem. Lecz imponować 
Sad, nad exyftuiace Juryzdykcye do poty ieft nie wol- 
nym , do poki całość Praw Kardynalnych, y Magiftratura ; 
Affefforyi obalone nie będą, 3 
Dla tego więc stosuige się do. praw powyższych y. do Ar: | 
5, Bł. 3. uchylić całkiem Reskrypt należy و‎ a Wirmse- 
ra za wystaranie ukarać; y „wzrot wszystkich expensow 
۱ prawnych do tysiąca Czer: Zilk: poniesionych nakazać — 
M słowa Ar- 5: W. 7. 0+9 7 | 
Jil A pratro Preywilciom tak w pospolitości, iako ykazdemn zo- — | 
0 . sobna , nie ma y niebedziem moc dawać, przeiim temu | 
۳ Statutu y Artykufow wnim opisanych, a ktoreby przed | 
tym wyszły. y potym 2 Kancelaryi naszey powydanim 
tego Statutu od Nas przez kogokolwick otrzymane byty, 
takowych my y Potomkowie nast trzymać niechcemy ale | 
g pra- 
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2 prawa y Sgdu kassowąć y mniwecz obracać będziemy, 

Wirmser w niesprawiedliwych checiach przedsiewziowszy 
proceder و‎ niewie sam czego się ma trzymać y na czym? 
a ofaz do wielu swą rozciągać pretensyg, 

Użył on na Sgdzie Exdywizorskim do Pana Stephaniego pres 
tensyi za Dokumentem 1781. między Stephanim y Bau- 
hofferem w Magistracie Wileńskim przyznanym; y za tako- 
wym dokumentem zyskał z wrot . 497. Ryńskich Złł: 

Gdy zaś szukał zatym Dokumentem ; tym samym Rekogno= 
skował Całość pretensyi swoiey , w takiey wielości: na 
każdego schedę rozebraney , bo Bauhoffer z Stephanim 
w Roku 1781. między: soba kwit podług Bilansow czy- 
li Xiag daiąc , zapewnili dla Wirmsera to po połowie 
co także podiugı Xigg tychże wypadło, y comu weze- 
śnie bo w Roku 1776. przez osobny bilans obiaśnionym 
zostało. i 

Wszakże y tem dług 497. 211: był iuż przez Stephaniego 
zaspokoiony wzaiemnym na Wirmsera Rachunkiem , Sad 
iednak Exdywizorski przyimuiac przeciw | Stephaniemu 
Sprawę و‎ nie sgdził dla Stephaniego za Rachunkiem wza» 
iemnych و‎ a to dopiero ma być uznanym و‎ y przeto Re 
gestr wzaiemney Stephaniego pretensyi „Produkuiefg. 

Ze zas Roch Wirmser przez niepraktykowany sposob procedo= 
wania w prowadził Stephaniego w expensa na Reskry- 
ptowey Kommissyi , y Ze całey kłutni nayriesłuszniey» 
sze okazał pobudki; przeto osobnym zwrotem. Expen- 
su prawnego do sześciu tysięcy Złotych zaliczaiącym 
się و‎ mą być skarany, 
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